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MOLETU RAJONO SAVIVALDYBES TARYBA

SPRENDIMAS
DEL MOLETU RAJONO SAVIVALDYBES ARCHITEKTUROS KOKYBES

VERTINIMO METODIKOS TAIKYMO GAIRIU PATVIRTINIMO

2025 m. d. Nr.
Molétai

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 15 straipsnio 4
dalimi, 16 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos architektiiros jstatymo 11 straipsnio 6, 7
dalimis, atsizvelgdama j Lietuvos architekty rimy Panevézio regioninés architekttiros tarybos 2025
m. vasario 21 d. iSvadg Nr. RAT — PNV —25/02.2-2,

Moléty rajono savivaldybés tarybanusprendzia:

1. Patvirtinti Moléty rajono savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo
metodikos taikymo gaires (pridedama).

2. Nustatyti, kad Sis sprendimas gali biti skundziamas Moléty rajono
savivaldybés tarybai (Vilniaus g. 44, 33140 Molétai) Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymo nustatyta tvarka arba Lietuvos administraciniy gincy komisijos Panevézio apygardos
skyriui (Respublikos g. 62, 35158 Panevézys) Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy
gincy nagrin€jimo tvarkos jstatymo nustatyta tvarka arba Regiony apygardos administracinio teismo
Panevézio rimams (Respublikos g. 62, 35158 Panevézys) Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka per vieng ménesi nuo jo paskelbimo arba ijteikimo

suinteresuotai Saliai dienos

Savivaldybés meras



PATVIRTINTA
Moléty rajono savivaldybés tarybos
2025 m. d. sprendimu Nr.

MOLETU RAJONO SAVIVALDYBES ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO
METODIKOS TAIKYMO GAIRES

I SKYRIUS
BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Moléty rajono savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo gairés
(toliau — Gairés) nustato architektiiros kokybés vertinimo biida ir priemones Moléty rajono
savivaldybés teritorijoje.

2. Gairémis rekomenduojama vadovautis kolegialiai vertinant architekttiros objekty
(statiniy, urbanistiniy kompleksy ir krastovaizdzio objekty) (toliau — objektas) kokybe Moléty
rajono savivaldybés teritorijoje organizuojamuose architektiiriniuose konkursuose ir kitais
atvejais, norint jvertinti architektiiros objekty kokybe.

3. Gairése vartojamos sgvokos suprantamos taip, kaip jos apibréZtos Lietuvos Respublikos
architekttiros, Lietuvos Respublikos statybos, Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, Lietuvos
Respublikos vietos savivaldos jstatymuose.

II SKYRIUS
ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO MOLETU RAJONO SAVIVALDYBES
TERITORIJOJE TIKSLAS, KRITERIJAI IR VERTINIMO BUDAI

4. Architekttiros kokybés vertinimo Moléty rajono savivaldybés teritorijoje tikslas — pagal
Gairése pateiktus vertinimo biidus ir priemones nustatyti objekto atitiktj kriterijams, jvertinant
kiekvieno kriterijaus aspektus.

5. Kriterijai ir jy reikSmés:

5.1. Atitiktis darnaus vystymosi principams. KokybiSka architektiira, prisidedanti prie
darnios valstybés ir zmoniy aplinkos kiirimo, yra svarbi ekonomikos ir socialiniy santykiy raidai,
atsizvelgiant | darnaus ir tvaraus vystymosi i8§iikius.

5.2. Urbanistinis integralumas. Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) kraStovaizdzio
objekto darna su esama urbanistine struktiira ir poveikis kulttriniam kraStovaizdziui.

5.3. Santykis su paveldétomis vertémis. Kultiros paveldo objekty ir kultiiros paveldo
vietoviy saugojimas, statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) krastovaizdzio objekto santykis su
urbanistinés vietovés ar objekto istorine urbanistine ir (ar) architektiirine raida, krastovaizdzio
vertybémis.

5.4. Aplinka visiems. Aplinka be specialaus pritaikymo gali naudotis visos visuomenés
grupés.

5.5. Sprendiniy ekonomiSkumas. Planuojamy sprendiniy atitiktis ilgalaikéms
investicijoms, jy racionalumas uztikrinant efektyvy statinio gyvavimo cikla, siekiant optimalaus
kokybeés ir kainos santykio.

5.6. Inovatyvumas. Naujos originalios architektiiriniy ir urbanistiniy sprendimy idéjos
siekiant tvarios statybos ir statinio gyvavimo ciklo, naudojant pazangias technologijas ir
medziagas, skatinant Zieding ekonomika, klimatg ir energija tausojancias priemones, kuriant
kokybiska aplinkg visiems.

5.7. Funkcionali struktiira. Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) krastovaizdZio objekto
atitiktis planuojamai funkcijai ir galimybé pritaikyti kintant funkcijoms.
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5.8. Vientisa architektiiriné idéja ir estetika. Nuosekliai suvokiama statinio, urbanistinio
komplekso ir (ar) krastovaizdzio objekto meniné¢ iSraiSka.

6. Kriterijai, atsizvelgiant | jy vertinimo aspektus, skirstomi j dvi grupes:

6.1. objekto santykio su aplinka (atitiktis darnaus vystymosi principams; urbanistinis
integralumas; santykis su paveldétomis vertémis; aplinka visiems);

6.2. objekto charakteristiky (sprendiniy ekonomiSkumas; inovatyvumas; funkcionali
struktiira; vientisa architekturiné idéja ir estetika).

7. Vertinant objekto atitikt] konkreciam architektiiros kokybés kriterijui, jvertinamas
kiekvienas architektiros kokybes kriterijaus aspektas pagal atsakymus j jam jvertinti skirtus
klausimus:

Nr. | Kriterijus Kriterijaus Kriterijaus Klausimai aspektams
reikSmé vertinimo jvertinti
aspektai
I. Objekto santykis su aplinka
1. | Atitiktis Kokybiska Atsakingas 1. Ar objekto sprendiniai
darnaus architektiira, 1Stekliy grindZiami atsakingo Zemés
vystymosi prisidedanti naudojimas; naudojimo ir uzstatymo
principams prie darnios gamtos intensyvumo principais?
valstybés ir (gyvunijos ir 2. Ar naudojamos vietings ar
Zmoniy augmenijos) vietoje pagamintos
aplinkos puoseléjimas; medziagos?
kiirimo, prisitaikymas 3. Ar projektuojant objekta
yra svarbi prie klimato atsizvelgta | penkis esminius
ekonomikos ir | kaitos padariniy | tvarumo principus: atsisakyti,
socialiniy ir (ar) jy mazinti, remontuoti,
santykiy raidai, | Svelninimas. pakartotinai naudoti ir
atsizvelgiant | perdirbti?
darnaus ir 4. Ar atsizvelgta |
tvaraus prisitaikymo prie klimato
vystymosi kaitos, klimato apsaugos ir
i8sukius. anglies dioksido poveikio

neutralumo aspektus?

5. Ar objekte numatyta
iSsaugoti gamtos vertybes? Ar
jitraukiami gamta paremti
sprendimai?

6. Ar objekto sprendiniais
skatinama biologin¢ jvairove
(geneting, rasiy ir
ekosistemy)?

7. Ar jgyvendinant objekta
vengiama tarS$os?

8. Ar objekto sprendiniais
skatinamos tvarios gyvenimo
salygos ir didinama socialiné
atsakomybé kuriant
kokybiskas, lengvai
prieinamas ir jperkamas
gyvenamasias erdves,
teritorijas?

2. | Urbanistinis Statinio, Darni 1. Ar objekto sprendiniai dera
integralumas urbanistinio integracija j prie esamos sklypy ir (ar)
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komplekso ir
(ar)
krastovaizdzio
objekto darna
su esama
urbanistine
struktira ir
poveikis
kulttriniam

kraStovaizdziui.

urbanistinés
vietovés plano
struktiirg,
uzstatyma ir
turing erdving
kompozicija;
kultiirinio
krastovaizdzio
formavimas.

kvartaly struktiiros?

2. Ar objekto sprendiniai
pritaikomi prie esamo gatviy,
dviraciy ir (ar) pésciyjy taky
tinklo?

3. Ar objekto sprendiniai
darniai jsilieja i vieSyjy
urbanistiniy erdviy (aiksciy,
skvery, parky ir t. t.) sistemg?
4. Ar objekto sprendiniai
atitinka urbanistinio konteksto
uzstatymo tipg (-us)
(morfotipus)?

5. Ar objekto uzstatymo
tankis, intensyvumo rodikliai
dera su aplinkinio uzstatymo
rodikliais?

6. Ar objekto sprendiniai dera
su esamo uzstatymo auksciu
(ar objekto sprendiniais
sitilomas foninio auks¢io
uzstatymas, ar sitiloma
dominanté (tiirin¢ arba
vertikali); jei projektuojamas
objektas yra dominanté, ar ji
dera su jau esanc¢iomis ir t. t.)?
7. Ar objekto sprendiniai dera
su vietos (gatvés, kvartalo,
rajono, miesto)
perspektyvomis, panoramomis
ir siluetais?

8. Ar objekto sprendiniai
nedaro neigiamos jtakos
esamiems vizualiniams
rySiams tarp vieSyjy
urbanistiniy erdviy ir
vertikaliyjy akcenty,
charakteringoms ir
reik§mingoms apzvalgos
vietoms?

SantyKkis su
paveldétomis
vertémis

Kultiiros
paveldo
objekty ir
kultiiros
paveldo
vietoviy
saugojimas,
statinio,
urbanistinio
komplekso ir
(ar)

kraStovaizdzio

Vertingy
ypatumy
jvardijimas ir
1$saugojimas;
kultiiros paveldo
objekty
saugojimas ir
pritaikymas;
pertvarkymo
mastas ir
tikslingumas;
autentiSkumo

1. Ar jvertinta vietoves
istoriné urbanistiné raida, ar
susipazinta su iSlikusiu
kultiiros paveldu, ar Sios
zinios ir informacija daro
jtakg objekto sprendiniams?
2. Ar numatomi objekto
sprendiniai, iSraiSka atitinka
tarptautinius ir Salies kultiiros
paveldo standartus, principus
ir teising baze, ar iSsaugomi
kultiiros paveldo objektai, jy
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objekto
santykis su
urbanistinés
vietovés ar
objekto istorine
urbanistine ir
(ar)
architekttirine
raida,
krastovaizdzio
vertybémis.

puoseléjimas,
vientisumo
iSlaikymas.

vertingosios savybés?

3. Ar vertinamy kompleksy,
statiniy, sklypy, kvartaly,
teritorijy sprendiniais
papildoma, formuojama ar
performuojama urbanistiné
strukttira?

4. Ar objekto sprendiniai
stiprina ir iSlaiko paveldo,
kraStovaizdzio autentiSkumag ir
vientisuma?

5. Ar ateities kartos ir toliau
galés naudotis visu kultiiros
paveldu, ar numatyta kultiros
paveldo objekta jveiklinti ir
aktualizuoti, ar jis pritaikytas
vieSajam pazinimui ir (ar)
pazinimui jj naudojant?

6. Ar uztikrinama kultiiros
paveldo ir naujy elementy
pusiausvyra, darna ir (arba)
sklandus rySys, ar objektas
darniai jsilieja | esamag
urbanisting strukttirg?

7. Ar pirmenybé teikiama ne
naujai statybai, o testiniam
ir (arba) pritaikomajam
pakartotiniam pastaty
naudojimui ir tinkamai jy
priezitrai?

8. Ar objekto sprendiniai
leidzia atpaZinti teritorijos,
objekto raidos etapus
(architekttros stilius,
laikotarpius), atskirti
pirminius ir Siuolaikinius
elementus; ar nauji
sprendiniai Siuolaikiski, ar
projektuojami nauji pastatai
neatkartoja buvusiy?

Aplinka visiems

Aplinka, kai ja
be specialaus
pritaikymo gali
naudotis visos
visuomeneés
grupes.

Socialinis
jautrumas ir
atsakomybés
skatinimas;
objekty ir viety
pasiekiamumas;
universalaus
dizaino principy
taikymas: visy
zmoniy lygybé,
universalumas,
paprastas ir

1. Ar objekty sprendiniais
uzkertamas kelias
segregacijai, gentrifikacijai ir
formuotis vietovéje getams?
2. Ar jgyvendinant objekta
kuriamos patrauklios ir
patogios Zmonéms bendrauti
privacios ir viesosios erdvés?
3. Ar objektas skatina bendra
atsakomybe ir uz privacias ir
uz vie$asias erdves?

4. Ar objektas yra greitai ir
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intuityvus
naudojimas,
suvokiama ir
juntama
informacija,
tolerancija
asmens fizinéms
jégoms,
optimalus dydis
ir erdve.

lengvai pasiekiamas vieSuoju
transportu?

5. Ar objekto aplinka
projektuojama ir planuojama
taip, kad buty galima judéti be
klitciy?

6. Ar objekto viduje visi galés
judéti be klitciy?

7. Ar vertinamame objekte
bus galima orientuotis
intuityviai; ar reikiama
informacija suvokiama ir
juntama?

8. Ar projektuojant ir
planuojant atsizvelgta
zmogaus mastelj, ar funkciné
iranga ergonomiska?

I1. Objekto charakteristikos

5.

Sprendiniy
ekonomiSkuma
S

Planuojamy
sprendiniy
atitiktis
ilgalaikeéms
investicijoms,
ju
racionalumas,
uztikrinantis
efektyvy
statinio
gyvavimo
cikla, siekiant
optimalaus
kokybés ir
kainos
santykio.

Numatomas
statybos
kokybiskumas;
sgnaudy
pagristumas;
vietos vertés
didinimas;
€samos
socialings ir
inzinerinés
infrastrukttiros
panaudojimas,
kiirimas,
uzdaras raidos
ciklas
(planavimas,
projektavimas,
statyba ir
naudojimas), per
objekto
gyvavimo laikg.

1. Ar pasirinktos kokybiSkos
statybos medziagos ir ar
taikomi tinkami techniniai
sprendimai, kuriais siekiama
uztikrinti, kad statinys bus
veiksmingai naudojamas visg
ekonomiskai pagrista
naudojimo laikg?

2. Ar statybiniy medziagy ir
metody gyvavimo ciklas ilgas,
todél mazesneés prieziliros
iSlaidos, ar dél to vietos verté
tokia pati ar didéja?

3. Ar, vertinant 1§ ilgalaikés
perspektyvos, viesieji ir
privatiis iStekliai buvo
panaudoti geriausiai ar tik
siekiant trumpalaikés naudos?
4. Ar objekto vieta yra
ekonomiskai perspektyvi
tolesnei plétrai?

5. Ar objekto sprendiniai
padidina vietos ilgalaikj
patrauklumg gyvenimo, darbo,
laisvalaikio ir (arba) turizmo
erdvés atzvilgiu, nes Salia yra
jvairiy iStekliy, jrenginiy ir
(arba) vieSyjy paslaugy?

6. Ar objekto planavimo ir
projektavimo sprendiniy,
statybos ir eksploatavimo
ekonomiskumas padidina
vietos jperkamumo
galimybes?




7. Ar panaudojama esama ir
(ar) kuriama nauja socialiné ir
inzinerin¢ infrastruktiira?

8. Ar vietos nuosavybés ir
(arba) investavimo modeliais
prisidedama prie gyvybingy ir
misriy rajony kiirimo?

Inovatyvumas | Naujos Nauji 1. Ar objekto sprendiniai
originalios architektiiriniai, | apima eksperimentinius
architektiiriniy | urbanistiniai ir metodus?
ir urbanistiniy | (ar) 2. Ar objekte taikomi nauji
sprendimy krasStovaizdzio architektiiriniai, urbanistiniai
idéjos, siekiant | sprendiniai; ar (ir) krastovaizdzio
tvarios statybos | naujy sprendiniai?
ir statinio technologijy ir 3. Ar taikomi nauji
gyvavimo (ar) medziagy sprendiniai draugiski
ciklo, panaudojimas; aplinkai?
naudojant laikotarpio 4. Ar objekte numatyta taikyti
pazangias vertybiy naujas technologijas ir (ar)
technologijas ir | atspindéjimas. naudoti naujas medziagas?
medziagas, 5. Ar naujos technologijos
skatinant iSbandytos ir patikimos?
zieding 6. Ar naujy technologijy
ekonomika, taikymas ir (ar) medziagy
klimatg ir naudojimas padés taupyti
energija energija?
tausojancias 7. Ar objekte diegiami
priemones, inovatyviis sprendiniai ir ar
kuriant technologijos padés kurti
kokybiska aukstos kokybés gyvenamaja
aplinka aplinkg visiems?
visiems. 8. Ar objekte diegiami

inovatyvis sprendiniai ir ar
technologijos atspindi
laikotarpio vertybes?

Funkcionali Statinio, Gyvybingumo ir | 1. Ar pasirinkti nuosavybés ir

struktiira urbanistinio misrios (arba) investicijy modeliai
komplekso ir paskirties uztikrins vietos gyvybinguma
(ar) uztikrinimas; ir daugiafunkciskuma?
krastovaizdzio | atitiktis 2. ReikSmingiausi ir ilgiausiai
objekto atitiktis | numatytai iSliekantys struktiiros
planuojamai funkcijai; elementai yra suplanuota
funkcijai ir galimybés vietove ir jos sasaja su
galimybe prisitaikyti esamais judéjimo srautais,
pritaikyti pakitus sklypais ir kvartalais.
kintant poreikiams. Ar Sie sprendimai yra
funkcijoms. apgalvoti ir racionaliis?

3. Ar yra lengvai pasiekiamy
kokybisky atviry urbanistiniy
ir zaliyjy erdviy?

4. Ar vieta lengvai pasiekiama
visiems ir ar patogi visoms




transporto priemonéms?

5. Ar objektas atitinka paskirtj
ir yra pritaikytas konkreciai
funkcijai? Ar atsizvelgiama |
visy vartotojy poreikius,
siekius ir veiklg?

6. Ar objektas atitinka sveiko
gyvenimo biido ir aplinkos
pricipus dizaino, medziagy,
Sviesos, oro, triuk§mo ir kitais
atzvilgiais?

7. Ar objektas saugus dizaino,
medziagy, Sviesos, oro,
triukSmo ir kitais atzvilgiais?
8. Ar objekto sprendinius bus
galima pritaikyti prie
kintanciy salygy ir poreikiy
1$saugant pagrindines jo
savybes ir vertybes?

Ar objekto sprendiniai leidzia
lengvai transformuoti statinio
vidaus erdves, pritaikyti jas
kitoms funkcijoms, atsiradus
naujiems poreikiams ar
technologijoms?

Vientisa
architektiiriné
idéja ir estetika

Nuosekliai
suvokiama
statinio,
urbanistinio
komplekso ir
(ar)
krastovaizdzio
objekto meniné
iSraiska.

Architekturinés
idéjos buvimas
ar nebuvimas ir
jos vientisumas;
meninis santykis
su aplinka
(kontrastas,
atkartojimas ir t.
t.);

meninés raiskos
priemonés
(mastelis,
proporcijos,
rySys tarp
kuriamy
elementy,
medziagiSkumas,
spalvos);
SiuolaikiSkumas.

1. Ar objektas turi vientisg
architekturing idéja ir ar
zitrovas gali jg suvokti, ar ji
suvokiama lengvai
(intuityviai)?

2. Ar objektas papildo, kuria
vietos identitetg ir jvaizdj ir
yra kuo nors reikSmingas?

3. Ar objekto sprendiniai
skatina gyventojo, vartotojo
priklausomumo vietai jausma?
4. Ar objekto architektiiriné
iSraiska atliepia jo paskirtj ir
vaidmenj miesto aplinkoje?
5. Ar objekto sprendiniai
kuria palanky meninj santykj
su aplinka (kontrastas;
pusiausvyra; proporcijos;
atkartojimas; judesys;
mastelis; skaidrumas,
nepermatomumas; atvirumas,
uzdarumas; autentiSkumas ir t.
t.)?

6. Ar kuriamos formos yra
proporcingos, t. y. ar
apmastytas objekto elementy
aukscio ir plo¢io, maseés ir




tuStumos santykis,
horizontaliy ir vertikaliy
elementy santykis ir t. t.?

7. Ar apmastytos detalés —
medziagiSkumas, elementai,
spalva?

8. Ar sitllomi sprendiniai yra
Siuolaikiski ir atspindi
laikotarpi, stiliy?

8. Vertinant objekty architektiiros kokybe, taikomi visi iSvardyti kriterijai. Klausimai
kriterijaus aspektams jvertinti taikomi atsizvelgus j vertinamojo objekto specifika, konteksta, ji
lemiancias aplinkybes. Kriterijaus vertinimo aspektai ir siilomy klausimy kriterijaus aspektams
jvertinti sgraSas gali buti papildomas ir (ar) patikslinamas.

9. Vertinant konkrety objekta, sprendimg dél kriterijy vertinimo aspekty ir sitlomy klausimy
Siems aspektams jvertinti sgraso papildymo ir (ar) patikslinimo priima architektiros kokybés
vertintojai (architektiirinio konkurso vertinimo komisija) bendru sutarimu.

10. Atsakymai | kriterijy vertinimo aspekty jvertinimo klausimus parodo atitikties
kiekvienam kriterijui lygj. Susumavus atsakymus, gaunamas galutinis rezultatas, isSreiksStas
procentais. Sis rezultatas parodo pasiekta architektiiros kokybés lygj.

11. Vertinant kiekvieno kriterijaus pasiekimo lygj, uzpildoma Gairiy 1 priedo 1 ir 2 lentelés,
spindulingje atitikties architektiiros kokybei diagramoje (toliau — diagrama, Gairiy 2 priedas),
pazymima, kiek procenty kriterijaus jgyvendinta. Visy kriterijy jgyvendinimo rezultatai parodo,
kaip atsizvelgta j kiekvieng kriterijy.

12. Mazesné kriterijaus jgyvendinimo reikSmé diagramoje reiskia, kad Siam kriterijui reikia
skirti daugiau démesio, didesné — kad j tg kriterijy atsizvelgta pakankamai, visapusiskai.
Galutinis atsakymy j klausimus rezultatas parodo pasiektg architekttros kokybés lygi.

13. Galutinis rezultatas turi biiti motyvuotai pagristas (t. y. vertinimai gali biiti grindziami
mokslinémis doktrinomis, teisés akty, normy reikalavimais, teritorijy planavimo dokumenty
sprendiniais, kitais §ias sritis nagrin¢janciais dokumentais (studijomis, moksliniais tyrimais,
architektiiros mokslo teorijomis ir kt.).




Moléty rajono savivaldybés architektiiros kokybés
vertinimo metodikos taikymo gairiy

1 priedas

OBJEKTO KRITERIJAUS ASPEKTU BEI KRITERIJU JVERTINIMO REZULTATU SKAICIAVIMO,

KRITERIJU IVERTINIMU PAGRINDIMO LENTELE

VEITINAMAS ODJEKEAS: ...eeueiiiitieitiieiie ittt ettt et ettt et e sttt et eeetee et eesaeeeaseassteeaseesmseeaseeesbeeaseeeaseenseeasseeaseesaseemseeeaseemseesaseemseeenseenseesnseenseeanbeeseesnseenseennne

1 lentelé. Objekto kriterijaus aspekty bei kriterijy

reikia):

jvertinimas
Kriterijaus Klausimai kriterijaus aspektams jvertinti: Aspekty  jvertinimas | [vertinimas
pavadinimas: ir komentaras (jei | proc.:

1 | Atitiktis
darnaus
vystymosi
principams

1. Ar objekto sprendiniai grindziami atsakingo Zemés naudojimo ir uZstatymo
intensyvumo principais?

2. Ar naudojamos vietinés ar vietoje pagamintos medziagos?

3. Ar projektuojant objekta atsizvelgta ] penkis esminius tvarumo principus:
atsisakyti, maZzinti, remontuoti, pakartotinai naudoti ir perdirbti?

4. Ar atsizvelgta ] prisitaikymo prie klimato kaitos, klimato apsaugos ir anglies
dioksido poveikio neutralumo aspektus?

5. Ar objekte numatyta iSsaugoti gamtos vertybes? Ar jtraukiami gamta paremti
sprendimai ?

6. Ar objekto sprendiniais skatinama biologiné jvairové (genetingé, rasiy ir




ekosistemy)?

7. Ar jgyvendinant objekta vengiama tarSos?

8. Ar objekto sprendiniais skatinamos tvarios gyvenimo salygos ir didinama
socialin¢ atsakomybé¢ kuriant kokybiSkas, lengvai prieinamas ir jperkamas
gyvenamasias erdves, teritorijas?

Kriterijaus

igyvendinta

(aspekty

jvertinimy

vidurkis):

Urbanistinis

integralumas
1. Ar objekto sprendiniai dera prie esamos sklypy ir (ar) kvartaly struktiiros?
2. Ar objekto sprendiniai pritaikomi prie esamo gatviy, dviraéiy ir (ar) péséiyjy
taky tinklo?
3. Ar objekto sprendiniai darniai jsilieja j vieSyjy urbanistiniy erdviy (aiksciy,
skvery, parky ir t. t.) sistema?
4. Ar objekto sprendiniai atitinka urbanistinio konteksto uzstatymo tipa (- us)
(morfotipus)?
5. Ar objekto uzstatymo tankis, intensyvumo rodikliai dera su aplinkinio
uzstatymo rodikliais?
6. Ar objekto sprendiniai dera su esamo uzstatymo aukS$Ciu (ar objekto
sprendiniais sitilomas foninio auks§Cio uzstatymas, ar siiloma dominanté (tliriné
arba vertikali); jei projektuojamas objektas yra dominanté, ar ji dera su jau
esanciomis, ir t. t.)?
7. Ar objekto sprendiniai dera su vietos (gatvés, kvartalo, rajono, miesto)
perspektyvomis, panoramomis ir siluetais?
8. Ar objekto sprendiniai nedaro neigiamos jtakos esamiems vizualiniams
rySiams tarp vieSyjy urbanistiniy erdviy ir vertikaliyjy akcenty, charakteringoms
ir reikSmingoms apzvalgos vietoms?

Kriterijaus

igyvendinta:

(aspekty

jvertinimy




vidurkis):

SantyKkis su
paveldétomis
vertémis

1. Ar jvertinta vietovés istoriné urbanistiné raida, ar susipazinta su iSlikusiu
kultiiros paveldu, ar §ios Zinios ir informacija daro jtaka objekto sprendiniams?

2. Ar numatomi objekto sprendiniai, iSraiSka atitinka tarptautinius ir Salies
kultiros paveldo standartus, principus ir teising bazg, ar iSsaugomi kulttiros
paveldo objektai, jy vertingosios savybés?

3. Ar vertinamy kompleksy, statiniy, sklypy, kvartaly, teritorijy sprendiniais
papildoma, formuojama ar performuojama urbanistin¢ strukttira?

4. Ar objekto sprendiniai stiprina ir iSlaiko paveldo, krastovaizdzio autentiSkuma
ir vientisuma?

5. Ar ateities kartos ir toliau galés naudotis visu kultiiros paveldu, ar numatyta
kultiiros paveldo objekta jveiklinti ir aktualizuoti, ar jis pritaikytas vieSajam
pazinimui ir (ar) pazinimui ji naudojant?

6. Ar uztikrinama kultiiros paveldo ir naujy elementy pusiausvyra, darna ir (arba)
sklandus rysys, ar objektas darniai jsilieja j esamg urbanistine strukttira?

7. Ar pirmenybé¢ teikiama ne naujai statybai, o testiniam ir (arba) pritaikomajam
pakartotiniam pastaty naudojimui ir tinkamai jy priezitirai?

8. Ar objekto sprendiniai leidZia atpaZinti teritorijos, objekto raidos etapus
(architektiiros stilius, laikotarpius), atskirti pirminius ir Siuolaikinius elementus;
ar nauji sprendiniai SiuolaikiSki, ar projektuojami nauji pastatai neatkartoja
buvusiy

Kriterijaus
jgyvendinta:

Aplinka visiems

1. Ar objekty sprendiniais uzkertamas kelias segregacijai, gentrifikacijai ir
formuotis vietoveje getams?

2. Ar jgyvendinant objekta kuriamos patrauklios ir patogios zmonéms bendrauti
privacios ir vieSosios erdves?

3. Ar objektas skatina bendra atsakomybe ir uz privacias, ir uz viesasias erdves?

4. Ar objektas yra greitai ir lengvai pasiekiamas vieSuoju transportu?




5. Ar objekto aplinka projektuojama ir planuojama taip, kad buty galima judéti be
klitcéiy?

6. Ar objekto viduje visi galés judéti be kliticiy?

7. Ar vertinamame objekte bus galima orientuotis intuityviai; ar reikiama
informacija suvokiama ir juntama?

8. Ar projektuojant ir planuojant atsizvelgta Zzmogaus mastelj; ar funkciné jranga
ergonomiska?

Kriterijaus

igyvendinta:

(aspekty

jvertinimy

vidurkis):

Sprendiniy

ekonomi§kumas
1. Ar pasirinktos kokybiskos statybos medziagos ir ar taikomi tinkami techniniai
sprendimai, kuriais siekiama uztikrinti, kad statinys bus veiksmingai naudojamas
visa ekonomisSkai pagrjsta naudojimo laika?
2. Ar statybiniy medziagy ir metody gyvavimo ciklas ilgas, todél mazesnés
priezitros iSlaidos, ar dél to vietos verté tokia pati ar did¢ja?
3. Ar, vertinant i$ ilgalaikés perspektyvos, viesieji ir privatiis iStekliai buvo
panaudoti geriausiai ar tik siekiant trumpalaikés naudos?
4. Ar objekto vieta yra ekonomiskai perspektyvi tolesnei plétrai?
5. Ar objekto sprendiniai padidina vietos ilgalaikj patrauklumg gyvenimo, darbo,
laisvalaikio ir (arba) turizmo erdvés atzvilgiu, nes Salia yra jvairiy iStekliy,
irenginiy ir (arba) vieSyjy paslaugy?
6. Ar objekto planavimo ir projektavimo sprendiniy, statybos ir eksploatavimo
ekonomiSkumas padidina vietos jperkamumo galimybes?
7. Ar panaudojama esama ir (ar) kuriama nauja socialiné ir inZineriné
infrastrukttira?
8. Ar vietos nuosavybés ir (arba) investavimo modeliais prisidedama prie
gyvybingy ir misriy rajony kiirimo?

Kriterijaus

igyvendinta:

(aspekty




jvertinimy

vidurkis):

Inovatyvumas
1. Ar objekto sprendiniai apima eksperimentinius metodus?
2. Ar objekte taikomi nauji architekturiniai, urbanistiniai ar (ir) krastovaizdzio
sprendiniai?
3. Ar taikomi nauji sprendiniai draugiski aplinkai?
4. Ar objekte numatyta taikyti naujas technologijas ir (ar) naudoti naujas
medZziagas?
5. Ar naujos technologijos iSbandytos ir patikimos?
6. Ar naujy technologijy taikymas ir (ar) medziagy naudojimas padés taupyti
energija?
7. Ar objekte diegiami inovatyviis sprendiniai ir ar technologijos padés kurti
aukstos kokybés gyvenamaja aplinka visiems?
8. Ar objekte diegiami inovatyviis sprendiniai ir ar technologijos atspindi
laikotarpio vertybes?

Kriterijaus

igyvendinta:

(aspekty

jvertinimy

vidurkis):

Funkcionali

struktiira

1. Ar pasirinkti nuosavybés ir (arba) investicijy modeliai uztikrins vietos
gyvybinguma ir daugiafunkciskuma?

2. ReikSmingiausi ir ilgiausiai iSliekantys struktiiros elementai yra suplanuota
vietove ir jos sgsaja su esamais judéjimo srautais, sklypais ir kvartalais.
Ar Sie sprendimai yra apgalvoti ir racionalts?

3. Ar yra lengvai pasiekiamy kokybisky atviry urbanistiniy ir zaliyjy erdviy?

4. Ar vieta lengvai pasiekiama visiems ir ar patogi visoms transporto
priemonéms?

5. Ar objektas atitinka paskirt] ir yra pritaikytas konkreciai funkcijai? Ar
atsizvelgiama ] visy vartotojy poreikius, siekius ir veikla?

6. Ar objektas atitinka sveiko gyvenimo biido ir aplinkos pricipus dizaino,




medziagy, Sviesos, oro, triuk§mo ir kitais atzvilgiais?

7. Ar objektas saugus dizaino, medziagy, Sviesos, oro, triukSmo ir Kkitais
atzvilgiais?

8. Ar objekto sprendinius bus galima pritaikyti prie kintanciy salygy ir poreikiy
iSsaugant pagrindines jo savybes ir vertybes?

Ar objekto sprendiniai leidZia lengvai transformuoti statinio vidaus erdves,
pritaikyti jas kitoms funkcijoms, atsiradus naujiems poreikiams ar
technologijoms?

Kriterijaus
lgyvendinta:
(aspekty
jvertinimy

vidurkis):

Vientisa
architektiiriné
idéja ir estetika

1. Ar objektas turi vientisg architektiiring idéjg ir ar Zitirovas gali jg suvokti, ar ji
suvokiama lengvai (intuityviai)?

2. Ar objektas papildo, kuria vietos identiteta ir jvaizdj ir yra kuo nors
reikSmingas?

3. Ar objekto sprendiniai skatina gyventojo, vartotojo priklausomumo vietai
jausma?

4. Ar objekto architektiiriné iSraiSka atspindi jo paskirtj ir vaidmenj miesto
aplinkoje?

5. Ar objekto sprendiniai kuria palanky meninj santykj su aplinka (kontrastas;
pusiausvyra; proporcijos; atkartojimas; judesys; mastelis; skaidrumas,
nepermatomumas; atvirumas, uzdarumas; autentiSkumas ir t. t.)?

6. Ar kuriamos formos yra proporcingos, t. y. ar apmastytas objekto elementy
aukscio ir plocio, masés ir tuStumos santykis, horizontaliy ir vertikaliy elementy
santykis ir t. t.?

7. Ar apmastytos detalés — medziagiSkumas, elementai, spalva?

8. Ar sitilomi sprendiniai yra Siuolaikiski ir atspindi laikotarpj, stiliy?

Kriterijaus
jgyvendinta:




(aspekty
jvertinimy
vidurkis):

2 lentelé. Objekto kriterijy jvertinimas ir motyvuotas jvertinimy pagrindimas

Eil.

Kriterijaus pavadinimas

Kriterijaus
igyvendinta

(proc.)

Ivertinimo pagrindimas
(kodél kriterijui skirtas toks jvertinimas):

Atitiktis darnaus vystymosi principams

Urbanistinis integralumas

Santykis su paveldétomis vertémis

Aplinka visiems

Sprendiniy ekonomiskumas

Inovatyvumas

Funkcionali struktira

PN BRI

Vientisa architektiiriné id¢ja ir estetika




Moléty rajono savivaldybés architektiiros
kokybés vertinimo metodikos taikymo gairiy
2 priedas

SPINDULINE ATITIKTIES ARCHITEKTUROS KOKYBEI DIAGRAMA

1. Spindulinés atitikties architektiiros kokybei diagramos struktiira:

1. Atitiktis darnaus vystvinosi
principams

8. Wientisgs 2. Urbanistinis sy,
architektirine : \ - h
Lo integralumas — s
idéja ir = =
.- 0
estetika =
e
9 ]
. %
Funkcionali 3. Santykissu |,
struktira paveldétomis '&":'
vertémis =
Z
7
=

4. Aplinka
Vislems

6. Inovatyvumas ™

5. Sprendiniy
ekonomiskumas

2. Sioje diagramoje:

2.1.  objektas — vertinamas architektiiros objektas, kuriam taikoma Architektiiros kokybés
vertinimo metodika;

2.2.  kriterijai — aStuoni architektiiros kokybés vertinimo kriterijai — atitiktis darnaus
vystymosi principams, urbanistinis integralumas, santykis su paveldétomis vertémis, aplinka visiems,
sprendiniy ekonomiSkumas, inovatyvumas, funkcionali struktiira, vientisa architektiiriné idéja ir
estetika, pagal kuriuos nustatoma, ar pasiekta architekttiros kokybé.




AISKINAMASIS RASTAS

D¢l Molety rajono savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo gairiy
patvirtinimo

1. Parengto tarybos sprendimo projekto tikslai ir uzdaviniai:

Moléty rajono savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo tikslas —
pagal gairése pateiktus vertinimo biidus ir priemones nustatyti objekto atitikt] kriterijams, jvertinant
kiekvieno kriterijaus aspektus.

2. Siilomos teisinio reglamentavimo nuostatos:

Sprendimu teisinio reguliavimo nuostatos néra nustatomos.

3. Laukiami rezultatai:

Priémus $§j sprendimg, atsiranda galimybe¢, kad architekttiros kokybés vertinimo metodikos
taikymo gairémis bus rekomenduojama vadovautis kolegialiai vertinant Moléty rajono savivaldybés
architektiiros objekty (statiniy, urbanistiniy kompleksy ir krastovaizdzio objekty) kokybe
organizuojamuose architektiiriniuose konkursuose ir kitais atvejais, norint jvertinti architektiiros
objekty kokybe. Si vertinimo metodika leis sukurti aiskesne ir skaidresne architektiiros kokybés
vertinimo sistema, i§ anksto zinomg visiems, dalyvaujantiems statiniy projektavimo ar teritorijy
planavimo procesuose. Tai sudarys dar palankesnes salygas kokybiskai architektiirai atsirasti ir
kartu stiprinti architektiiros svarbg. Metodika jsigalios nuo 2025 m. geguzés 1 d.

4. Lésy poreikis ir jy Saltiniai:

Lésy poreikio néra.

5. Kiti sprendimui priimti reikalingi pagrindimai, skai¢iavimai ar paaiskinimai:

Sprendimas priimamas vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 15
straipsnio 4 dalimi, 16 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos architektiiros jstatymo 11
straipsnio 6 punktu, kuris numato, kad metodikos taikymo gair¢s, jvertinus visuomenés pasitilymus,
gautus metodikoje nustatyta tvarka ir gavus atitinkamos regioninés architektiiros tarybos
rekomendacija, tvirtinamos savivaldybés tarybos sprendimu. PaZymétina, kad metodikos taikymo
gairiy procesas jvykdytas visa apimtimi. Parengtos gairés buvo nustatyta tvarka teiktos susipazinti
visuomenei. Per nustatytg susipazinimo laikg pastaby ar pasitilymy i§ visuomenés negauta. Moléty
rajono savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo gairés buvo pateiktos
PanevéZzio regioninei architektiiros tarybai rekomendacijai gauti. 2025 m. vasario 21 d. gairés buvo

svarstytos Paneveézio regioninés Architektiiros tarybos posédyje, kuriame gauta teigiama iSvada.
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